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Abstract: 
Expenditures and tax revenues are among the most important fiscal instruments available 
to the government to affect the economy. Considering the prevailing conditions in 
economies, governments can create acceptable economic prosperity by determining and 
applying fiscal policies. The role of government fiscal instruments on economic welfare 
has been an issue that, contrary to its importance, has been less considered in domestic 
and foreign studies. Therefore, the present study aims to calculate economic well-being 
during the last five decades and analyze its determinants. For this purpose, first, the index 
of economic well-being has been calculated based on four dimensions of consumption 
flows, wealth stocks, economic inequality and economic insecurity. The results of 
calculating the index of economic well-being show that  the highest level  of economic well-
being with 174 is related to 2017, and the lowest level with 71 is related to 1971. Then, the 
effect of government fiscal instruments and other variables in the form of two models using 
the autoregressive distributed lag (ARDL) model from 1971 to 2020 has been examined. 
The long-term results of estimating the research model in two formats show that the size 
of the government and the ratio of current expenditures to construction have a direct 
(favorable) and reverse (unfavorable) effect on economic well-being, respectively. Direct 
and indirect taxes have favorable  and unfavorable effects on economic well-being, 
respectively. However, no significant effect has been found for total taxation. Also, 
economic growth and real per capita income directly (favorably) and inflation reversely 
(unfavorably) affect economic well-being. Based on the results of this study, it is suggested 
that economic policymakers for increasing the level of economic well-being in Iran, 
implement an expansionary fiscal policy with an emphasis on increasing construction 
spending (to the extent that it does not replace private investment) and reducing indirect 
taxes.  
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 چکیده:

  که جهت اثرگذاری بر   دن باشمیابزارهای مالی    ترینمهم  ازجملهمخارج و درآمدهای مالیاتی  

با تعیین و   هادولت ،  با توجه به شرایط حاکم بر اقتصادد.  ن اقتصاد در اختیار دولت قرار دار

های  بولی را ایجاد نمایند. نقش ابزارقتوانند رفاه اقتصادی قابل های مالی میاعمال سیاست 

اهمیت آن، در مطالعات داخل   برخلافرفاه اقتصادی موضوعی بوده است که  درمالی دولت 

قرار گرفته است. لذا پژوهش حاضر با هدف محاسبه رفاه اقتصادی    موردتوجهو خارج کمتر  

نخست،    به همین منظور،تبیین شده است.    عوامل مؤثر بر آناخیر و تحلیل    یدهه  5طی  

، نابرابری  انباشت ثروت،  جریـان مصـرف  شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی بر مبنای چهار بعُد

اقتصـادی   نـاامنی  و  اساقتصادی  شده  رفاه تمحاسبه  ترکیبی  شاخص  محاسبه  نتایج   .

و کمترین   1396مربوط به سال    174با رقم    رفاهکه بیشترین سطح    دهداقتصادی نشان می 

دیگر   و اثر ابزارهای مالی دولت  بوده است. سپس 1350مربوط به سال  71سطح آن با رقم 

های توزیعی طی دوره  با استفاده از رهیافت خودتوضیحی با وقفه  در قالب دو الگو  متغیرها

نتایج بلندمدت از برآورد الگوی پژوهش  .  مورد بررسی قرار گرفته است  1399تا    1350زمانی  

که اندازه دولت و نسبت مخارج جاری به عمرانی به ترتیب اثر   دهدمیدر دو قالب نشان  

اثر  (  مطلوب)  یممستق دارند  (نامطلوب)معکوس  و  اقتصادی  رفاه  و  .  بر  مستقیم  مالیات 

برای    کهدرحالی بر رفاه اقتصادی دارند،    و اثر نامطلوب نیز به ترتیب اثر مطلوب  غیرمستقیم

همچنین رشد اقتصادی و درآمد سرانه حقیقی  .  مالیات کل اثر معناداری یافت نشده است

  .گذارندمیرفاه اقتصادی اثر    بر(  نامطلوب)معکوس    طوربه و تورم  (  مطلوب )  یممستق  طوربه

پیشنهاد می  پژوهش  این  نتایج حاصله در  اقتصادی  که سیاست   شودبراساس  برای  گذاران 

افزایش سطح رفاه اقتصادی در ایران، سیاست انبساطی مالی را با تأکید بر افزایش مخارج  

مالیات غیرمستقیم  گذاری خصوصی نشود( و کاهش  عمرانی )به میزانی که جایگزین سرمایه

 به اجرا درآورند. 
 

 . : رفاه اقتصادی، ابزارهای مالی، ایرانهای كلیدیواژه

 .JEL:  I31  ،I38  ،H53بندی طبقه
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 مقدمه  .1

که   شت عمومی، آموزش و غیره در جامعهها، بهدا در موارد مختلفی همچون ساخت زیرساخت   طورمعمولبه  هادولت 

(.  2018،  1امینی و فلاحی )حاج   کنندایفا نقش می   ،هایی را داردفعالیت در چنین بخش بخش خصوصی تمایل کمتری به  

ی میکاز  مخارج  ابزار  از  استفاده  با  دولت  مشارکت  متناسب  افزایش  بخش تواند  سو  مختلفدر  و  اقتصا   های  دی 

(،  2018،  3ارماته-هیدالگو و ایتوربه-هیدالگو  ;2000و همکاران،    2اثرهای مطلوبی همچون کاهش فقر )فن   غیراقتصادی 

گذاری خصوصی (، افزایش سرمایه2018،  5ارکولانو و رومانو   ;2013،  4زیست )هالکوس و پایزانوس یط محبهبود کیفیت  

  از  بیشمشارکت از سوی دیگر ( و غیره را برای جامعه به همراه داشته باشد. 2018، 7آکینلو و اویلکه ;2005، 6وانگ )

 8گذاری بخش خصوصی )باهال کسری بودجه و خروج سرمایه ایجاد  یل مختلفی همچون  به دلاو نامتناسب دولت    حد

ایجاد    صورت  درمثال    طوربه   جامعه و اقتصاد مخرب باشد.  برایتواند  ، می (2020،  9کیم و نگوین   ;2018و همکاران،  

ین مالی کند، نرخ تورم افزایش  تأمرا  ات یا چاپ پول آن  زایش نرخ مالیکسری بودجه، اگر دولت بخواهد از طریق اف

و   11تشدید فقر )مئو   (،2020،  10افزایش نابرابری درآمد )لا و سونتواند موجب  خواهد یافت. افزایش نرخ تورم نیز می

 یجهدرنت( شود.  2019روزنفلد و همکاران،    ;2016و همکاران،    12و افزایش نرخ جرم و جنایت )نونلی   (2018همکاران،  

دولت   از  مخارج  اثرگذار    ابزارهاییکی  و  سیاست کلیدی  حوزه  اجتماعیدر  و  اقتصادی  می  گذاری    شود محسوب 

از    (.2016،  13)آسیماکوپولوس و کاراویاس  ابزارهای مهم مالی دولت، مالیات است که دولت  از  همچنین یکی دیگر 

هر افزایشی در مالیات پرداختی    عنوان مثالبهقرار دهد.    تأثیرهای اقتصادی را تحت  الیت تواند سطح فعطریق آن می 

  . آوردمی  پایینرا   خانوارها مخارج مصرفی و مطلوبیت  یجهدرنتکه    دهدمی کاهش    ها راتصرف آنقابل   خانوارها، درآمد

هدف    .دهدمی   مخارج مصرفی و مطلوبیت خانوار را افزایش  یجهدرنتو    تصرفقابل، درآمد  هامالیات   از سوی دیگر، کاهش

اقتصاد    عنوانبه مالیات    مالی دولت نیست،  تأمیناز اخذ مالیات تنها   نابرابری در  برای رشد، ثبات و کاهش  ابزاری 

کاهش    یا با  کندمیصرف توسعه زیربناها    را   آنو    دهدمی . وقتی دولت مالیات را افزایش  گیردمی قرار    مورداستفاده

بالا    گذاریسرمایه  امکان  هاشرکت   مالیات اقتصادی می ،  بردمی بخش خصوصی را  افزایش  شودموجب تقویت رشد   .

گیرد. علاوه بر این دولت   صورت هاقیمتابزاری برای کاهش تقاضای کل و در تعقیب ثبات   تواندمی  مالیات بر مصرف 

تا تداوم عرضة کالاها و خدمات    کندمی عمومی، به وضع مالیات و دریافت آن اقدام    ها و خدماتکالا  ارائهبرای تأمین  

ها از طریق ابزارهای  بنابراین دولت ؛  (1396غفاری و همکاران، ،  1392دهقان هراتی و همکاران،  )دولتی تضمین شود  

ستند ولی آیا این ابزارهای مالی  ای از متغیرهای اقتصادی هگستردهطیف    رمالی )مخارج و مالیات( قادر به اثرگذاری ب

؟ آیا  نوع اثرگذاری این ابزارها بر رفاه اقتصادی چگونه است  دولت در حوزه اثرگذاری بر رفاه اقتصادی نیز کارایی دارند؟

  ؟ بدیهی است در صورت پی بردن به نوع اثرگذاری دمثال مخارج عمرانی دولت اثر مطلوبی بر رفاه اقتصادی دار طوربه

پیدا    این ابزارها  گذاران اقتصادی آگاهی بهتری نسبت به پیامدهای رفاهیابزارهای مالی دولت بر رفاه اقتصادی، سیاست 

در یک بازه خاص که حفظ    مثال ممکن است  طوربه گذاری شود.  کنند که ممکن است موجب ارتقا کیفیت سیاست می

از اثر نامطلوب    تصادیگذاران اقبه دلیل آگاهی سیاست   دولت است،های اصلی  و ارتقا رفاه اقتصادی جامعه یکی از اولویت 

 دارد. که بهبود سطح رفاه اقتصادی را به همراه    شوداستفاده    جایگزین  از ابزاری  ابزار مالی بر رفاه اقتصادی،یک  
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  یادی ص(، رافعی و  1392)  یرینصمهربانی و  (،  1386همچون مجتهد و احمدیان )  مطالعات پیشین  اکثردر  همچنین  

اثر    کهی درحال  است  بررسی شده  رفاه اجتماعی  مالی دولت بر  نقش ابزارهای(  1400همکاران )احمدوند و    (، و1397)

توجه قرار گرفته موردابزارهای مالی دولت بر رفاه اقتصادی از لحاظ نظری و تجربی کمتر در مطالعات داخلی و خارجی  

که یدرصورتی رفاه اجتماعی به دیدگاه اقتصادی رفاه کمتر توجه شده است.  هاشاخصیری  گشکل ضمن اینکه در  است.  

محسوب    یری رفاه کل جامعهگشکل ای از عناصر مهم و کلیدی در  یه سرماتر، منابع  یقدقتر و  یجزئ  صورتبهاقتصاد و  

ن مطالعه رفاه اقتصادی معیار بررسی  بنابراین با توجه به دلایل ذکرشده، در ای  (؛1391)بختیاری و همکاران،  شودیم

 باشد.  می

تولید  با دیدگاهی سنتی،    رفاه اقتصادی  در باب  شدهانجام اکثر مطالعات  در باب انتخاب شاخصی برای رفاه اقتصادی،  

تولید ناخالص داخلی ممکن است شاخص    کهآن حال  اند،  ناخالص داخلی را برای سنجش رفاه اقتصادی نظر گرفته

. به همین منظور در  شود   گذارییاست سسنجش رفاه اقتصادی افراد و جامعه نباشد و موجب اشتباه در    جامعی برای

جریـان    سطح رفاه اقتصادی استفاده شده است که تابعی از  محاسبه( برای  IEWB)  1رفاه   این مطالعه از شاخص ترکیبی

بنابراین در مطالعه حاضر ضمن محاسبه شاخص  ؛  است  اقتصـادی، نابرابری اقتصادی و نـاامنی  انباشت ثروتمصـرف، 

بر شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی با    را ، اثر ابزارهای مالی دولت (1399تا    1350)دهه    5ترکیبی رفاه اقتصادی در  

 . قرار خواهد داد  یموردبررس  توزیعی  هایوقفه  با  خودتوضیحی  رهیافتاستفاده از  

  ادبیات   بر  تأکید  با  پژوهش  ادبیات  دوم،  بخش  درشده است که    دهیسازمان مقاله به این صورت    ادامه بر این اساس، در  

  های وقفه  با  خودتوضیحی  الگوی  قالب  در  پژوهش  الگوی  تصریح   به  سوم  بخش.  شودمی  ارائه  تجربی  ادبیات  و  نظری

در بخش چهارم بررسی آماری متغیرهای پژوهش    .پردازدمی  اقتصادیتوزیعی و بیان روش محاسبه شاخص ترکیبی رفاه  

  شده  تفسیر و پنجم ارائه بخش در پژوهش، الگوهای نتایج حاصل از برآورد از شود.های اقتصادی انجام می در زیردوره 

 ششم انجام خواهد شد.   بخش  در  نیز  هاپیشنهاد   یو ارائه   گیریبیان نتیجه  .است
 

 ادبیات پژوهش  .2
مخارج و درآمدهای مالیاتی دولت  ابزارهای مختلف پولی و مالی در اختیار دارند که  ها برای اثرگذاری بر اقتصاد دولت 

نظیر    اقتصادی  کلان  متغیرهای  تواند بردولت از طریق این دو ابزار مالی می  است.  دولت   مالیی  ابزارها   ترینمهم   ازجمله

دسته کلی   3مخارج دولت به    طورکلیبه  . گذار باشداثر  بیکاری  نرخ  و  هاقیمت  سطح  گذاری،سرمایه   مصرف،  تولید،

است که در   هاییپرداختی جاری،    هایهزینهمنظور از  شوند.  تقسیم می  هامخارج عمرانی و یارانهجاری،    هایهزینه

نظیر پرداخت حقوق    یمخارججهت تأمین    ، کلی و در بودجه عمومی دولت به تفکیک  صورتبه   سالهپنجبرنامه توسعه  

.  شودمی  بینیپیش اقتصادی و اجتماعی دولت    هایفعالیتو مزایا کارکنان دولتی و همچنین هزینه نگهداشت سطح  

  ، کلی و در بودجه عمومی دولت به تفکیک  صورتبه   سالهپنج مخارج عمرانی اعتباراتی است که در برنامه توسعه  از    منظور

اجرای   ثابت(    عمرانی  هایطرح جهت  عمرانی  توسعه  )اعتبارات  همچنین  به    هایهزینهو  مربوط    های برنامهجاری 

  نویسیبودجه با تغییر شیوه    1381. از سال  شودمی  بینی اعتبارات عمرانی غیرثابت( پیش )  اقتصادی و اجتماعی دولت

تغییر   ایسرمایه  هایداراییتملک  و    ایهزینهاعتبارات  ترتیب به  به    دولت  عمرانی  و مخارجاری  ج  هایهزینهعبارت  

از طریق مخارج جاری و عمرانی بتواند بر سطح رفاه اقتصادی اثر    دولت  که  انتظار بر آن است  (.1398)زروکی،    کرد

این دسته از مخارج دولت موجب بهبود سطح   در رابطه با مخارج عمرانی دولت انتظار بر این است که افزایشبگذارد. 

راندن  که موجب بیرونطورکلی بسیاری از مطالعات اقتصادی مخارج عمرانی دولت را درصورتیرفاه اقتصادی شود. به

؛  2001،  2)دلمونته و پاپاگنی   دانندگذاری خصوصی نشوند، یکی از عوامل مهم در تقویت رشد اقتصادی میسرمایه

(. با افزایش رشد اقتصادی انتظار بر این است که رفاه اقتصادی افزایش  2016و همکاران،    4آبیاد ؛  2011،  3داود کاوالو و  
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اقتصادی  . افزایش رشد  یابد زیرا رشد اقتصادی از مسیر اشتغال قادر به اثرگذاری مثبت )مطلوب( بر رفاه اقتصادی است

  کالاها و خدمات   یکی از عوامل اصلی در تولیدکار  نیرویتوجه به آنکه  به معنای افزایش در تولید کالا و خدمات است. با  

(. افزایش اشتغال پیامدهای مثبت  2007،  1ایش یابد )آراوال رود با افزایش رشد اقتصادی، اشتغال نیز افز است؛ انتظار می 

برای جامعه به همراه خواهد داشت. از یک  افزایش تقاضای نمختلفی  ، دستمزدها  کاریرویسو ممکن است به دلیل 

های جدید هستند. همچنین ممکن است  ها موجود و جذب نیروی زیرا کارفرمایان به دنبال حفظ نیروی   ؛افزایش یابد

(. ضمن اینکه با  2016،  2با درآمد بالاتر فراهم شود )لی و سیسان  هاییبا افزایش اشتغال امکان ورود افراد به شغل

دارد که افراد بیشتری در خانوار دارای شغل شوند و سطح کلی درآمد خانوار افزایش  افزایش اشتغال این امکان وجود 

گذارند  مصرف فعلی و هم میراثی که افراد برای نسل آینده خود باقی می  هم(،  2002اسبرگ و شارپ )یابد. با توجه به  

انداز(  ل در هر شرایطی )مصرف یا پس از مسیر اشتغا   افزایش درآمد حاصل  درنتیجه  ؛بر میزان رفاه اقتصادی اثرگذار است

کار از  شرایط انتقال نیروی با افزایش اشتغال در بخش رسمی،موجب افزایش رفاه اقتصادی خواهد شد. از سوی دیگر، 

  دسترس قابل برخی از افراد زمانی که اشتغال رسمی را  زیرا    د؛شوبخش رسمی اقتصاد فراهم می  بخش غیررسمی به

انتخاب  ناچاربهبینند  نمی بنابراین با افزایش اشتغال در    (؛2019،  3دوئرتی و اسکوبارکنند )می   اشتغال غیررسمی را 

بخش رسمی    طورمعمولبه با توجه به اینکه    شود وبخش رسمی اقتصاد، امکان انتقال این دسته از نیروی کار فراهم می

افراد پیشنهاد   افراد و خانوار با افزایش درآمد    درنتیجه   (2019،  4موسارو )  کندمیدستمزد بالاتری از میانگین را به 

با  رو خواهند شد.  روبه  و  از سوی دیگر  از حمایت قانون کار  افراد  اقتصاد  این موضوع که در بخش رسمی  توجه به 

افتادگی و غیره، به دلیل   کار  همچون بیماری، ازدر صورت بروز مشکلاتی    اجتماعی برخوردارند،  تأمینهای  سازمان 

شوند  رو نمی بهبا مشکلات جدی رو   امرارمعاش، برای  اجتماعی و قانون کار  تأمین  های مندی از حمایت سازمان بهره 

شتغال(،  به دلیل افزایش اکار از بخش غیررسمی به رسمی )انتقال نیروی  درنتیجه(؛  2020و همکاران،    5)مونترو موراگا 

،  6)اسبرگ و شارپ   یافتخواهد  افزایش  رفاه اقتصادی    آن  تبعبهارتقاء و  ، امنیت اقتصادی افراد  درآمد آینده افراد تضمین

عمومی، افزایش مراکز تحصیلی دولتی  ونقلحمل (. همچنین مخارج عمرانی دولت در مواردی همچون افزایش 2005

و غیره موجب کاهش مخارج خانوار می  ارتقاء    تبعبه و  بیشتر  انداز(  با مصرف )پس  درنتیجه  وشود  )ارزان(  رفاه  آن 

 . شداقتصادی خانوار همراه خواهد  

ه دلیل  جاری بر رفاه اقتصادی، اگر فرض شود که عمده افزایش مخارج جاری ب  هایهزینهدر باب اثرگذاری  

احتمالی  تواند دو اثر  جاری دولت می  هایهزینهافزایش پرداخت حقوق و مزایا کارکنان دولت باشد؛ افزایش  

از یک  اقتصادی به همراه داشته باشد.  بر رفاه  افزایش میزان مصرف و  را  سو افزایش حقوق و مزایا کارکنان موجب 

افراد می پس  بخشی از جامعه افزایش خواهد یافت. از سوی دیگر، افزایش  رفاه اقتصادی    درنتیجه  شود کهانداز این 

جاری یکی از عوامل کسری بودجه دولت است و اگر این کسری بودجه از طریق خلق پول جبران )تأمین    هایهزینه

(.  2014و همکاران،    8؛ جلیل 2010،  7خان و گیل )مالی( شود، اثرات تورمی )به دلیل افزایش فشار تقاضا( به همراه دارد  

افراد می   جهدرنتیتورم با کاهش ارزش حقیقی درآمد موجب کاهش قدرت خرید و    که ازآنجاییشود.  میزان مصرف 

مصرف فعلی افراد یکی از پارامترهای مهم در سنجش رفاه اقتصادی است، تورم از مسیر کاهش قدرت خرید موجب  

جاری آثار تورمی    هایهزینهبنابراین در شرایطی که افزایش    (؛0022،  9)اسبرگ و شارپ   شودمی کاهش رفاه اقتصادی  

مثبت    بر رفاه بیشتر از اثر   مالی مذکور  تأمینناشی از    باشد انتظار بر این است اثر منفی )نامطلوب( تورمبه همراه داشته  

 جاری دولت بر رفاه باشد.   هایهزینه)مطلوب(  
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 . پیشینه پژوهش 1-2
حوزه علوم اقتصادی  و بهبود در    جهت افزایشکه همواره    باشدی توسعه پایدار مآل از عوامل  ایده  عنوان یک پدیدهبه  رفاه

است. مطالعات پیشین در   قرارگرفتهکلان کشورها    گذاراناست یس، مکاتب فکری و همه جوامع  موردتوجه  و اجتماعی

ی رفاه اقتصادی و رفاه اجتماعی صورت پذیرفته است. بر این  حوزه باب اثرگذاری ابزارهای مالی دولت بر رفاه در دو  

 شده است.   تجربی گزارشمطالعات    ،نیز بر اساس تفکیک رفاه اقتصادی و اجتماعی  ادامه  در  اساس

در این دسته،  .  که اثر ابزارهای مالی دولت را بر رفاه اقتصادی بررسی نمودند  گیرنددر دسته اول مطالعاتی قرار می 

اوریبه  و  عنوان  (  2007)  1اشمیت  تحت  پژوهشی  و  »در  بهینه  مالی  و  پولی  به  اجراقابلقوانین  و    محاسبه«  رفاه 

های چسبنده، تقاضا  یمتقادوار تجاری حقیقی به همراه    الگویی آن تحت قوانین سیاست پولی و مالی در  سازحداکثر

اندازه ضریب تورم در قاعده    دهدیمپژوهش نشان  این  های حاصل از  . یافتهاندپرداختهبرای پول، مالیات و مصرف دولت  

باشد. همچنین ترکیب قاعده پولی و مالی بهینه،  یمکم اثر    ،نقشی جزئی برای رفاه دارد و سیاست مالی بهینه  ،نرخ بهره

  ی ها»شوکپژوهشی تحت عنوان    ( در2009)  2دهد. مالی و همکاران ی مبهینه رمزی را نشان    همان سطح از رفاه سیاست

ی طی دوره زمانی  تصادف  یایپو  یتعادل عموم  الگوی« با استفاده از  اروپا  هیو رفاه در اتحاد  یمال  هاییاست ، سیفناور

عمرانی نقش بسیار مؤثری بر رفاه  مخارج  جاری و    هایهزینهیژه  وبه ی  مال  هاییاست سکه    دهندی منشان    2006-2002

جاری و عمرانی در این کشورها افزایش یابد میزان  مخارج    هرچقدری که  ا گونهبهاقتصادی کشورهای اتحادیه اروپا دارند  

  3اشنایدر و وینکلر.  اقتصادی همراه با پیشرفت تکنولوژی نیز خواهد شد   موجب رشدشود و  یمرفاه اقتصادی نیز بیشتر  

عامل برای توضیح    از چندجهت بررسی رفاه،   در طول عمر«  ازدرون رشد و رفاه  »پژوهشی تحت عنوان    ( در2010)

تغییرات سیکلی متغیرهای کلان مانند رشد اقتصادی، سطح بیکاری   کردند کهمشاهده  نموده وتغییرات رفاه استفاده 

مخارج    نظیریرهای سیاستی  متغدهد که سایر  ی منشان  این مطالعه  معناداری بر رفاه دارد. همچنین نتایج    تأثیرو تورم  

انتقالیهاپرداخت ی مرتبط با  هابرنامه   صوصخبه و  کالا و خدمات    ایدولت بر بر کاهش فقر، افزایش رفاه،    دولت  ی 

تحت پژوهشی  در    ،(1389)  ییابرقو. عصاری آرانی و افضلی  گذار استتأثیر  یش ضریب سلامت و طول زندگی افرادافزا

با استفاده  (« غیرنفتی توسعهدرحال مقایسه کشورهای نفتی و کشورهای ) یانسانارتباط اندازه دولت با توسعه »عنوان 

ی به بررسی رابطه غیرخطی اندازه دولت  رنفتی غ  توسعهدرحال ی تابلویی در کشورهای نفتی و کشورهای  هاداده از روش  

نتایج .  اند پرداخته   2006تا    1990  هایسال ی رفاه اقتصادی طی  هاشاخص یکی از    عنوانبهو شاخص توسعه انسانی  

به این صورت که ارتباط  .  ی ارتباط مثبتی با شاخص توسعه انسانی دارندگذار هیسرماکه مخارج مصرفی و    دهدی منشان  

کیدرنا و    .ی در کشورهای غیرنفتی بیشتر بوده استگذار هیسرمامخارج مصرفی در کشورهای نفتی بیشتر و ارتباط  

در ی  نسل   الگوی پویای همپوشانیی تغییر سیاست با استفاده از  ساز هیشب»عنوان  در پژوهشی تحت    (2010)  4وودلند 

درآمدی    هایگروه. در این بررسی خانوارها در  نددادقرار    یبررس مورددر استرالیا  را  اقتصاد استرالیا« اصلاح مالیاتی  

با افزایش نرخ    بلندمدتکه در    دهدیمبررسی نشان    . نتایج اینندشد، درآمد متوسط و درآمد بالا قرار داده  درآمدکم

. این نتیجه حاکی از آن است  کندینمدرآمد متوسط و بالا چندان تغییر  الیات بر مصرف، رفاه برای خانوارها در گروه  م

  در گروه   خانوارهابرای    ولی؛  منفی مالیات بر مصرف است  تأثیراز    ، بیشی بالاتردستمزدها مثبت افزایش    تأثیرکه  

میزان    کهی طوربه   استمتفاوت    کاملاًنتیجه    ،کم  یدرآمد  به  رفاه  بلندمدت  در  مصرف،  بر  مالیات  نرخ  افزایش  با 

« به  ساده ضریب هزینه دولت لیوتحلهیتجزعنوان »(، در پژوهشی تحت 1102)  5وودفورد . ابدیی می کاهش توجهقابل

 که   ی پیشرفتهکشورها اکثر    در  به دلیل اینکهالعه  ط . در این مپرداخته استه  دولت بر تولید و رفا  خارجی ضریب مسبرر

و    یده بودسحد خود ر   نیترن ییاقتصاد به پا  خشیِبثبات  جهتت پولی  سیاس عنوان متغیر تعیین  می به سبهره ا  نرخ

اقتصاد کارا    خشیب پولی جهت ثباتسیاست    جهیدرنت برر  نیست؛به  .  است  شده  پرداختهمالی    سیاستی تأثیر  سبه 

ضریب   ،های عات کامل و عدم وجود چسبندگلابا فرض وجود اط  سیکیلاوک نئمدل  در کهی اینسابتدا با برر کهی نحوبه
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  ی ا یپو  یتعادل عموم   ادهس ک مدل  یوجود فروض کینزی جدید و تحت    ت، باس دک انمدت بسیار امالی در کوتاه   سیاست

در  ک مرکزی نبا به هنگام قادر نبودنِ که دهدیمنشان تایج ن پرداخته شد. مالی سیاست یاثربخشی سبه برر یتصادف

  ش افزای  موجبدولت    مخارج  شت. همچنین افزایست مالی بسیار زیاد و فراتر از یک اسیاس، اثرگذاری  کاهش نرخ بهره 

از میان    ی کلشود شکاف تولید به موجب    تواندیت که مسدولت چنان ا   جارخم  یمیزان اثرگذار   و  شودی م  رفاه جامعه

سیاست پولی و    قاعده  بههای رفاه اقتصادی با توجه  پژوهشی تحت عنوان »ویژگی  در  (،2011)  1بی و کامهوف   .برود

نشان دادند که    1975-2010طی دوره    با استفاده از الگوی تصحیح خطا  مالی بر اساس مبحث نقدینگی در آمریکا«

یری درآمد،  کارگبه دهد و قاعده مالی بهینه با  یمتورمی کم و اینرسی زیادی را نشان    العملعکس قاعده پولی بهینه  

سازد. همچنین دریافتند که ابزارهای سیاست مالی نقش مهمی  ی تولید برقرار میجا بهعوامل مشروط به نقدینگی را  

های مخارج  (، در پژوهشی تحت عنوان »اثر شوک 2013) 2سیمز و ولف . در میزان تغییر در رفاه اقتصادی آمریکا دارد

.  های مالی بر رفاه و رشد اقتصادی پرداختندبه بررسی اثرگذاری تکانه   های تجاری بر تولید و رفاه«دولتی در چرخه

جدید  ها  آن کینزی  فروض  چارچوب  با  تصادفی    الگویدر  پویای  عمومی  مصرفتعادل  تولیدکننده،  کننده،  رفتار 

دهد که ضریب فزاینده مخارج مصرفی در نشان میاین مطالعه نتایج . کنندمی  یساز مدل گذار پولی و مالی را سیاست 

ای بر رفاه  و ضریب فزاینده مخارج سرمایه (  -14/2)حالتی که اقتصاد در تعادل باشد اثر منفی و بزرگی بر رفاه دارد  

رابطه با ضریب فزاینده رشد اقتصادی ضریب فزاینده مخارج مصرفی به میزان  در  (.  17/3)مثبت و بسیار بزرگ است  

همکاران  معلمی و    .تر از یک استای به میزان کمی کوچک و ضریب فزاینده مخارج سرمایه(  06/1)تر از یک  کمی بزرگ

ی  محاسبه ی در ایران« به  اندازه بهینه دولت از منظر دستیابی به حداکثر رفاه اقتصاد»تحت عنوان  پژوهشی  در  (،  1393)

اندازه دولت و شاخص رفاه اقتصادی را  رابطه یرخطی آرمی  غبر اساس مدل    و  اندپرداخته شاخص رفاه اقتصادی   ی 

یرخطی بین اندازه دولت و رفاه اقتصادی در ایران  غوجود رابطه    دهندهنشان این مطالعه  نتایج  .  اندداده قرار    یموردبررس

. اندازه بهینه دولت در طول  شده است کند محاسبه  یمای از دولت که رفاه اقتصادی را حداکثر  ینهبه. سپس اندازه  است

لید ناخالص داخلی به ترتیب  یارهای نسبت مخارج جاری و عمرانی به تومعبر اساس    1386تا    1357  یموردبررسدوره  

بین اندازه    بلندمدتی  رابطه ی توزیعی  هاوقفهباشد. همچنین با توجه به الگوی خودتوضیحی با  یم  درصد  9/5و    8/20

دولت )بر اساس دو معیار مذکور( و رفاه اقتصادی وجود ندارد و نیز با توجه به الگوی خود توضیحی برداری اثر نوسانات  

پژوهشی تحت عنوان    در  (،2015)  3اقتصادی دائمی نیست. اوسلاتی  اندازه دولت )بر اساس دو معیار مذکور( بر رفاه

محیطی و سیاست مخارج عمومی دولت« به بررسی اثرات رفاهی اصلاح  یستزرشد و اثرات رفاهی اصلاح مالیات  »

  زا درونمحیطی و اجرای سیاست مخارج عمومی دولت بر رفاه و رشد، با استفاده از مدل رشد دوبخشی یست زمالیات  

اصلاح    زیست پرداخته است. نتایج نشان داده است کهیطمحرابطه متقابل بین سلامت، آموزش و    نظر گرفتنبا در  

ی را ایجاد  توجهقابلکه هزینه رفاهی    هرچندمالیات بر درآمد به همراه ایجاد تغییر در ساختار مخارج عمومی دولت،  

 بازبینی»تحت عنوان    پژوهشیدر  (،  1395همکاران )راغفر و    و رفاه را بهبود بخشد.  بلندمدتتواند رشد  ی م  ولیکند  یم

  ان های همپوش تعادل عمومی نسل  الگوی« با استفاده از  کنندهمصرف اقتصادی  های مالیاتی بر رفاه  سیاست  تأثیرات

  تغییر در امور .  استدولت    شده  های برآوردههزینهقبول برای تأمین  قابل  قانونی و  نگرشمالیات یک  دهند که  یمنشان  

  . به دنبال دارد اقتصادی عملکرددر  وسیعی راتغییرات  یجتدربهکه  است تولید و توزیع درآمد اثرگذارروش مالیاتی بر 

به    از مالیات بر درآمد سرمایه به مالیات بر مصرف، رفاه افراد را  اصلاحکه    دهدمی  نشانهمچنین    مطالعهاین  نتایج  

رفاه اقتصادی را به  کار به مالیات بر مصرف،  مالیات بر درآمد نیروی  ازیی  جاعلاوه جابه . به برددرصد بالا می  6/ 2  مقدار

اثر مخارج دولت بر    تحت عنوان »بررسی  پژوهشیدر    ،(1397اشرفی و همکاران )  دهد.درصد افزایش می  10میزان  

با استفاده از الگوی تعادل عمومی به بررسی توابع واکنش  «  : کاربرد الگوهای تعادل عمومی پویا تصادفیرانیرفاه در ا

بازده زمانی    پولی در  یهادولت و همچنین درآمدهای نفت و تکانه   یهاه یآنی اقتصاد به تکانه مخارج مصرفی و سرما

تکانه مثبت مخارج دولتی موجب افزایش تولید و    حاکی از آن است که  ی پژوهشهاتهافیپرداخته است.    1352-  94

کاهش مصرف در اقتصاد ایران شده و تکانه درآمدهای نفتی از طریق افزایش نقدینگی موجب افزایش تورم در فاصله 

 
1 Bi & Kumhof  
2 Sims & Wolff 
3 Oueslati 
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سیاست مالی بر رفاه، نشان    . همچنین اثررودیم  نیسرعت از بتولید به  ها برتکانه   زمانی بیشتری خواهد شد ولی اثر

س  دهدیم به  دادن  ادامه  شرایط  در  برابر    یهااست یکه  لاگرانژ  مقدار ضریب  موجود  اجرای    34مالی  در صورت  و 

افزایش    تواندیبهینه در مخارج دولت م  یهااستیخواهد شد؛ بنابراین اتخاذ س  95/1بهینه این ضریب برابر    یهااست یس

 در   یرفاه اجتماع  یابیارز»پژوهشی تحت عنوان    در   (،2018)  1اویی و همکاران   .را در پی داشته باشدرفاه اجتماعی  

نشان    2005-2008ی طی دوره  تصادف  یایپو  یتعادل عموم  الگویقوانین بهینه مالی و پولی« با استفاده از  :  نیجریه

  کل یمنفعل و ضد س یمال ریمس شدهینهبه ی قانون مال  کهی درحال کندیم یرو یپ  لور یاز اصل ت نهیبه یقانون پولدادند 

است،    یقانون تعادل مال  تیکه متعهد به رعا  یکه در حضور دولت  دهدینشان م  افتهی  نیا  یامدها ی. پکندیم  نیرا تضم

  کند.   یر یجلوگ  داورییش پ  یر یاز سوگ  دیدولت با  کهی کند درحال  تیمطلوب است که تورم را تثب  یبانک مرکز  یبرا 

داشته باشد و منجر به کاهش    تواند پیامدهایی منفی را بر رفاه اقتصادی نیجریههای مالی دولت می همچنین سیاست

با    رفاه اقتصادی  تغییراتپژوهشی تحت عنوان »  در  (،2018)  2. باستانی و والدنسترام گردد  یزنرفاه اقتصادی جامعه  

نشان   ان همپوش یهاالگوی تعادل عمومی نسل استفاده از  « باو سوئد متحدهیالاتا در تیهای مالیاسیاست استفاده از

از یک مالیات بر درآمد غیرخطی بهینه مستقل از سن به مالیات بر درآمد غیرخطی بهینه وابسته    دادند که با حرکت

  از اثرات   رفاه  این افزونی  از  قسمتی  کهی طوربه   شود، زیاد می   متحدهیالات ادر    از کل تولیددرصد    2/5رفاه  میزان  به سن،  

هم نیز    سوئدکشور    در  همچنین نتایج.  شودمی  یناشها  انباشت سرمایه و بخشی دیگر به دلیل سازگاری محدودیت

شود.  درصد می  5/3مالیاتی موجب افزایش رفاه اقتصادی به میزان  ی  هایاست س  حاکی از آن بود که  متحدهیالاتامانند  

  افت یعنوان »تأثیر تغییرات ساختاری بر رفاه اقتصادی در ایران، ره پژوهشی تحت   در (،1398همکاران )زاده و ینیمه

 صنعت  کشاورزی،  شامل  اقتصاد  اصلی  هایبخش   اشتغال  سهم  متغیر  « با استفاده ازپذیرهای تعادل عمومی محاسبه دل م

رفاه    بر  ساختاری  تغییرات  تأثیر  پذیر،محاسبه   عمومی  تعادل  الگوی  قالب  در  ساختاری  متغیرهایعنوان  به   خدمات  و

  ، نتایج تمام الگوها یموردبررس  الگوچهار  در    .اندکرده   یریگاندازه   را  اقتصادی، از طریق تغییرات رفاهی معادل هیکس

سایر نتایج پژوهش    را نشان داده است.تأثیر منفی تغییرات ساختاری در قالب متغیر اشتغال بر سطح رفاه اقتصادی  

 .است  بوده  صنعت  حاکی از اثر سرریز رشد بخش خدمات بر بخش

قرار دادند.    یموردبررسشود که اثر ابزارهای مالی دولت را بر رفاه اجتماعی  هایی میدسته دوم مطالعات شامل پژوهش 

 بین را رفاه اجتماعی بر مختلف یهابخش در دولت هایینههزکمک  اثرات (،2003)  3همکاران  و در این باب، گومانی

 أثیراتو ت  شدهگرفته نظر  در متوسط و کم درآمد گروه دو با کشورها مطالعه این در.  اند کرده  بررسی کشور  104

 رفاه افزایش باعث مخارج دولت ،مطالعه این اساس  بر  است. شده برآورد رفاه یهاشاخص  بر دولت مخارج ترکیبات

است.   بیشتر  درآمد  با  به کشورهای  نسبت بیشتری کارایی دارای کمتر درآمد  با کشورهای در اثربخشی این  و  است   شده

با استفاده    »اثر درآمدهای مالیاتی دولت بر رفاه اجتماعی ایران«(، در پژوهشی تحت عنوان  1386مجتهد و احمدیان )

ماندل مدل  نشان  -از  است.  اندداده فلمینگ  ایران  برای  مالیاتی  نظام  بهترین  مصرف  بر  مالیات  ی  سنجآزمون   که 

مالیاتی )مالیات بر حقوق و دستمزد، مالیات بر واردات و مالیات بر مصرف( با توجه به شوک    نظام  سهبرای    دهشاستفاده 

یرهای هدف شاخص  متغبدهی دولت به سیستم بانکی، نشان داده است که نظام مالیات بر مصرف ثبات بیشتری در  

سیاست مالی دولت بر مالیات بر   تأثیر دهندهنشان کند ویم، رفاه خانوار و واردات، ایجاد دستمزدها ها، شاخص یمتق

است.   )  یصامتتوزیع درآمد  پژوهش1387و همکاران  عنوان »بررس  ی( در  ترک  یتحت  رفاه    یباثر  بر  بودجه دولت 

طی دوره    در ایران رانقش ترکیب بودجه دولت بر رفاه اجتماعی    ی سنجی،هامدل با استفاده از    «یراندر ا  یاجتماع

  یستی،بهز  یهابخش که تشکیل شده از هزینه  اند که مخارج دولت  نشان داده . نتایج  اند کرده بررسی    1360-1382زمانی  

  اثر   یبر رفاه اجتماع  نیز  دولت در بودجه  ینفت  یدرآمدها   گذارد.ی اثر مثبت م  ی، بر رفاه اجتماعاست   آموزش و بهداشت

آن معنادار    یآمار  یبچون ضر  ولیعلامت مثبت دارد،    یدولت بر رفاه اجتماع  ینظام  هایینههز  یب. ضرگذاردیمثبت م

(، در پژوهشی 1392)  یرینصمهربانی و    ندارد.  یبر رفاه اجتماع  یدولت اثر   ینظام  هایینهکه هز  رسدی به نظر م  یست،ن

استفاده از روش    « بایالزر  ی از رفاه اجتماعیکاربرد   یران:اقتصاد ابهینه مالیات بر درآمد در    مؤثرنرخ  »تحت عنوان  

 
1 Oye & Olomola 
2 Bastani, S. & Waldenström 
3 Gomanee et al    
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بهینه مالیات بر درآمد در   مؤثرمعیار رفاه اجتماعی منتسب به رالز، به دنبال پیدا کردن نرخ    عنوانبه  هاحداقل حداکثر  

وقفه  یونی با  خود رگرسو روش    1387تا    1350  هایسال ی  هادادهاقتصاد ایران هستند. نتایج این مطالعه با استفاده از  

بهینه مالیات بر درآمد در    مؤثردهد در ایران، نرخ  ی ماست. نتایج نشان    آمدهدست بهیابی  توزیعی و به دنبال آن بهینه

مالیات بر درآمد برابر با    مؤثراگر نرخ    همچنینباشد.  یمدرصد    2/1برابر با    بلندمدتدرصد و در    1/3رابر با  ب  مدتکوتاه 

توزیع شود،   مجدداًیان مالیاتی مؤدیکجا و برابر بین تمام  صورتبه  شدهحاصل و درآمد مالیاتی   باشد ذکرشدهی هانرخ 

 تأثیر »تحت عنوان    پژوهشیدر    (،2016)  1نییر و جوهانسون فور  شود.ی مموجب حداکثر شدن رفاه اجتماعی رالزی  

اندازه دولت بر رشد اقتصادی و نابرابری در    تأثیراندازه و ترکیب مخارج عمومی دولت بر رشد و نابرابری« با بررسی  

  افزایش بیش دهند که  ی می تابلویی نشان  هاداده با استفاده از روش    2009-2013  یزمانی دوره  ط  OECDکشورهای  

تواند نابرابری را  ی مهای رفاه اجتماعی  ینههزاندازه دولت کاهش رشد اقتصادی را در پی دارد. در مقابل، افزایش    از حد

در پژوهشی تحت (،  1397)  یادیصهزینه توزیع مجدد، کاهش دهد و رفاه اجتماعی افزایش یابد. رافعی و    عنوانبه

«  (هاکرانه ARDL اعی در ایران با تأکید بر شاخص آمارتیاسن )رهیافت آزمونسیاست مالی دولت و رفاه اجتم»عنوان  

 دیتأکبا    1393-1350های  های مالی دولت و رفاه اجتماعی طی سال مدت و بلندمدت سیاست کوتاه   رابطهبه بررسی  

آزمون   رهیافت  و  آمارتیاسن  نتایج  اندپرداخته   هاکرانه بر شاخص  کوتاه این مطالعه  .  در  است که  آن  از  مدت  حاکی 

؛  دا رفاه اقتصادی رابطه مستقیم دارجاری با رفاه اقتصادی رابطه معکوس و مخارج عمرانی و رشد اقتصادی ب  هایهزینه

جاری با رفاه اجتماعی رابطه مستقیم و متغیر مخارج عمرانی با رفاه اجتماعی رابطه معکوس    هایهزینهدر بلندمدت    ولی

درصد از عدم تعادل در رفاه اجتماعی    23  هرسالکه در    دهدی مین بررسی سرعت تعدیلات در مدل نشان  همچن  دارد.

. بنینو و  ردیپذی می صورت  کندبه   نسبتاًو به این معنی است که تعدیل به سمت تعادل    شودیمدر دوره بعد تعدیل  

بهینه مالی دولت    یهااست یس  «تحت عنوان »سیاست بهینه برای ثبات کلان مالی  پژوهشی، در  (2019)  2همکاران

را بررسی  برای ثبات مالی در کشور امریکا با توجه به محدودیت در استقراض از منابع داخلی در قالب الگوی رمزی  

از این است که اگر دولت برای تأم .اندکرده  از منابع داخلی    شرط  و  دیقیصورت بکسری بودجه به  نینتایج حاکی 

(، در پژوهشی  1399همکاران )شود. امامی میبدی و  می مالی و کاهش رفاه اجتماعی    یثباتی ب  موجب  استقراض نماید،

های مالی و پولی بر رفاه اجتماعی در شرایط تعهدی و مبتنی بر مسئله  وری، سیاست ررسی تأثیر بهره تحت عنوان »ب 

برای   الگو  و اوقات فراغت استخراج و در قالب سه متغیرهای مصرف بخش خصوصیبا استفاده از مسئله رمزی  « رمزی

زمانی   بازده  تعهد در  بدون  متلب شبیه نرم   با  کالیبراسیون و  1350-1395شرایط تعهدی و  .  است   شده  سازیافزار 

  مالی   سیاست  تغییرات  و  بوده  وریبهره   رشد  از  ناشی  رفاه  و  مصرف  رشد  بالاترین  که؛  ی پژوهش نشان داده استهاافتهی

مسئله حاد بیکاری،   وجود شرایط تعهدی در اقتصاد ایران و با ،جهیدرنت. دارد رفاه و مصرف بر کاهنده تأثیرات یو پول

های  اقتصادی کشور به اشتغال گروه   یها، برای افزایش رفاه اجتماعی در برنامه یدولت باید در تعیین سیاست مالی و پول

همکاران  . احمدوند و  داشته و اقشار جامعه را از حالت کمک گیرنده به افراد مسئول تبدیل نماید  توجه  پایین درآمدی

  « به(NARDL  رهیافت)  یاجتماع(، در پژوهشی تحت عنوان »آثار غیرخطی مخارج عمومی دولت بر رفاه  1400)

اثرگذاری مخارج دول  اموبررسی  مربوطه، شاملت در  زیر فصول  و  ، خدمات عمومی، قضایی،  یگذارقانون   ر عمومی 

طی دوره  رکود و رونق در اقتصاد ایران    یهاخدمات مالی و توسعه علوم بر شاخص رفاه اجتماعی آمارتیاسن در دوره 

طی مثبت مخارج دولت    یهاکه در اقتصاد ایران شوک   دهدمیاند. نتایج تحقیق نشان  پرداخته  1352-1398زمانی  

افزایش  یگذاردر فصول توسعه علوم، قانون ادوار تجاری   موجب  و در فصل قضایی    رفاه اجتماعی  و عمومی موجب 

، عمومی  ی گذار. شوک منفی مخارج دولت در امور عمومی و فصول قانون شودمیطور معنادار کاهش رفاه اجتماعی به 

طور معنادار  رکود موجب افزایش رفاه اجتماعی به   یهاقضایی تنها در دورهو خدمات مالی در طی ادوار تجاری و فصل  

رکود و رونق موجب افزایش و کاهش    یهاشوک منفی مخارج دولت در فصل توسعه علوم نیز به ترتیب در دوره.  شودمی

بوطه در طی ادوار تجاری  ؛ بنابراین، مخارج دولت در امور عمومی و زیر فصول مرخواهد شدطور معنادار  رفاه اجتماعی به 

شناسایی عوامل  تحت عنوان »  پژوهشی  ( در1401همکاران )علیزاده و    .دارای آثار نامتقارن بر رفاه اجتماعی هستند

 
1 Fournier & Johansson 
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ایرا  مؤثر به شناسایی و تعیین عوامل مؤثر بر  گیری بیزی«  ن تحت نااطمینانی: رویکرد متوسطبر رفاه اجتماعی در 

گیری بیزین و در شرایط نااطمینانی  با استفاده از رویکرد میانگین   1397تا    1375از سال  شاخص رفاه اجتماعی در ایران  

یرهای  عنوان متغ متغیـر به  8هـزار رگرسـیون، تعـداد    260اند که بـا انجام محاسبات حاصل از بـرآورد  مدل پرداخته 

آمدهای مالیاتی، درآمدهای نفتی( که شامل متغیرهای )نرخ ارز، شاخص فلاکت، در  قوی و غیرشکننده مشخص شدند

های سلامت و فناوری اطلاعات و  با علامت منفی و متغیرهای )نرخ رشد شهرنشینی، درجه باز بودن اقتصاد، شاخص 

اند و  داده  دست  د. سایر متغیرها اثر خود را در حضور متغیرهـای غیرشـکننده ازنباشارتباطات( با علامت مثبت می 

توان  میپژوهش  وجود ندارد. با توجه به نتایج    یموردبررسها بر رفاه اجتماعی طی دوره  مؤثر بودن آن شواهد قوی برای  

بایست به  ها رفاهی میها و برنامه ارتقاء و بهبود رفاه اجتماعی در کشور و در تدوین سیاست   جهتنتیجه گرفت که  

 د.شده توجه بیشتری نمورهای انتخاب متغی

 

 ارائه الگوی پژوهش  .3
اسااک  ع ومو ا   بنیان  خرد های دل شااا   اول  قالب دارد. وجود فرضپیش  بطور قالب دو  اقتصااادی هایپژوهش در

را  د نظر قرار    لان اقتصاااد و ساان  اقتصاااد یپایع  هادوم،  دل  قالب در  و  ها اسااکی نئو لاساای  ورد اسااتداد 
زاد  بال  و العاساد ( و 1397ی  ریم  و دورباش) طالعع  انند شاد   ان ام  ع  زیادی   طالعات گرفتن  درنظر دهند. با  

𝐴𝐷(، از قالب دوم 1398همکاران) − 𝐻𝑂𝐶    .ــر در پی آن  اسااتداد  شااد  اسااک با توجه به اهدافی که پژوهش حاض

یونیمی اس رهیافت خود رگرسـ د، الگوی پژوهش در دو قالب بر اسـ ریح میبا وقفه  باشـ ود. در قالهای توزیعی تصـ ب  شـ

همراه دیگر متغیرهای تأثیرگذار بر رفاه اقتصـادی لحاظ شـده    نخسـت، نسـبت کل مالیات و نسـبت کل مخارج دولت به

نسـبت مخارج    اسـت. در قالب دوم نیز نسـبت کل مالیات به دو قسـمت نسـبت مالیات مسـتقیم و غیرمسـتقیم تفکیک و

های  های مصـرف نهایی بخش( دولت به تملک داراییهای )هزینه جاری یا هزینکل دولت نیز به نسـبت اعتبارات هزینه

رمایه ادی،سـ ایر متغیرهای کلان اقتصـ رمایه ثابت بخش( دولت تبدیل و در کنار سـ کیل سـ در   ای )مخارج عمرانی یا تشـ

 شود.الگو لحاظ می

 قالب اول  -الگوی پژوهش ✓

عنوان متغیر وابســته لگاریتم شــاخص  به 𝐿𝑛𝐼𝐸𝑊𝐵( اســت که در آن  1قالب اول از الگوی پژوهش بر مبنای معادله )

ت.   ده اسـ یح داده شـ به آن توضـ ت که در ادامه درباره نحوه محاسـ ادی ایران اسـ بت    𝐿𝑛𝐺𝑆ترکیبی رفاه اقتصـ بیانگر نسـ

بیانگر نسبت کل مالیات به تولید ناخالص داخلی،    𝐿𝑛𝑇𝑎𝑥𝑅لت(،  مخارج کل دولت به تولید ناخالص داخلی )اندازه دو

𝐼𝑛𝑓    ،نرخ تورم𝐿𝑛𝑅𝑃𝐶𝐼    بیانگر لگاریتم درآمد سرانه حقیقی و𝑅𝐺𝐷𝑃𝐺  .بیانگر رشد اقتصادی است 
𝛥𝐿𝑛𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡 = 𝛼𝐿𝑛𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡−1 + 𝛽𝐿𝑛𝐺𝑆𝑡−1 + ϒ𝐿𝑛𝑇𝑎𝑥𝑅𝑡−1 + 𝜌𝐼𝑛𝑓𝑡−1 + 𝛳𝐿𝑛𝑅𝑃𝐶𝐼𝑡−1 +

𝜙𝑅𝐺𝐷𝑃𝐺𝑡−1 + ∑ 𝛼𝑖
𝑝−1
𝑖 =1 𝛥𝐿𝑛𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡−𝑖 + ∑ 𝛽𝑖∆𝐿𝑛𝐺𝑆𝑡−𝑖

𝑞−1
𝑖=0 + ∑ ϒ𝑖𝛥𝐿𝑛𝑇𝑎𝑥𝑅𝑡−𝑖

𝑟−1
𝑖=0 +

∑ 𝜌𝑖𝛥𝐼𝑛𝑓𝑡−𝑖
𝑠−1
𝑖=0 + ∑ 𝛳𝑖∆𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑃𝑐𝑡−𝑖

𝑣−1
𝑖=0 + ∑ 𝜙𝑖∆𝑅𝐺𝐷𝑃𝐺𝑡−𝑖

𝑤−1
𝑖=0 + Ut      (1)  

 قالب دوم  -الگوی پژوهش ✓

( اسـت که در آن متغیرهای یکسـان از تعریفی مشـابه برخوردار اسـت.  2قالب دوم از الگوی پژوهش بر مبنای معادله )

که نسـبت کل نحویتفاوت این قالب با قالب اول، در تفکیک تبدیل نسـبت مخارج کل و تفکیک کل مالیات اسـت. به

( تقســیم و  𝐼𝑛𝐷𝑖𝑟𝑇𝑎𝑥𝑅نســبت مالیات غیرمســتقیم )( و  𝐷𝑖𝑟𝑇𝑎𝑥𝑅نســبت مالیات مســتقیم )  مالیات به دو بخش

 ( تبدیل شده است.𝐺𝐶𝑅𝐺𝐼نسبت مخارج کل دولت )اندازه دولت( نیز به نسبت هزینه جاری به مخارج عمرانی )

𝛥𝐿𝑛𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡 = 𝛼𝐿𝑛𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡−1 + ẟ𝐿𝑛𝐺𝐶𝑅𝐺𝐼𝑡−1 + ƞ𝐿𝑛𝐷𝑖𝑟𝑇𝑎𝑥𝑅𝑡−1 + 𝛺𝐿𝑛𝐼𝑛𝐷𝑖𝑟𝑇𝑎𝑥𝑅𝑡−1 +

𝜌𝐼𝑛𝑓𝑡−1 + 𝛳𝐿𝑛𝑅𝑃𝐶𝐼𝑡 + 𝜙𝑅𝐺𝐷𝑃𝐺𝑡 + ∑ 𝛼𝑖
𝑝−1
𝑖 =1 𝛥𝐿𝑛𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡−𝑖 ∑ ẟ𝑖∆𝐿𝑛𝐺𝐶𝑅𝐺𝐼𝑡−𝑖

𝑞−1
𝑖=0 +

∑ ƞ𝑖∆𝐿𝑛𝐷𝑖𝑟𝑇𝑎𝑥𝑅𝑡−𝑖
𝑑−1
𝑖=0 + ∑ 𝛺𝑖𝛥𝐿𝑛𝐼𝑛𝐷𝑖𝑟𝑇𝑎𝑥𝑅𝑡−𝑖

𝑟
𝑖=0 + ∑ 𝜌𝑖𝛥𝐼𝑛𝑓𝑡−𝑖

𝑠
𝑖=0 +

∑ 𝛳𝑖∆𝐿𝑛𝑅𝑃𝐶𝐼𝑡−𝑖
𝑣
𝑖=0 + ∑ 𝜙𝑖∆𝑅𝐺𝐷𝑃𝐺𝑡−𝑖 + ϵt

𝑤
𝑖=0   (2)  

یح به لازم ت توضـ تخراج ها موردنیازداده که اسـ ده از پایگاه الکترونیکی بانک مرکزی و مرکز آمار ایران اسـ ت شـ در   .اسـ

های  ی اقتصــادی رفاه و ویژگیهای مختلف رفاه، با توجه به تکیه این مطالعه بر جنبهپژوهش حاضــر از بین شــاخص

واقع    موردتوجهمعیاری برای سـنجش میزان رفاه اقتصـادی    عنوانبه IEWBخاص شـاخص رفاه اقتصـادی، شـاخص  
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اخص از متغیرهای متعددی   به این شـ ت. در محاسـ ده اسـ تفادهشـ ود. با توجه به فقدان دادهمی  اسـ لی شـ ها در تواتر فصـ

ــادیشـاخص  در بینی، از تواتر سـالانه اسـتفاده شـده اسـت.  موردبررس ـطی دوره   ــاه اقتصـــ  IEWB  شـاخص  ،های رفــ

ــان مصــرف   IEWBخص  شا  .شوداستفاده می  عنوان شاخصی جامع و فراگیربه ــابعی از ابعــاد جری رفاه اقتصــادی را ت

ــادی در نظر   ــاامنی اقتصـــ ــرانه مؤثر، خالص انباشـت اجتماعی ذخایر و منابع مولد ثروت، نابرابری اقتصـادی و نــ ســـ

بنابراین  .  شودیدر نظــر گرفتــه م  ییهااین راستا برای هر یــک از ایــن ابعــاد بــه روش خاصــی وزندر  .  گیردمی

(  2009،  1اوزبرگ و شارپ)خواهد بود    عــد بــا توجــه بـه مشـاهدات مختلـف، متفـاوتبه هر بُ  یافتهاختصاص  یهاوزن

 :صورت زیر استفرم کلی این شاخص به
𝐼𝐸𝑊𝐵 = 𝐷𝐹 + 𝑊𝑆 + 𝐼𝐷 + 𝐸𝑆     (3                                                                                                           )  

،موجودی دارایی   (𝐶𝐹)از جریان مصرف    عبارتگیرند که  ای اندازه می مقدار شاخص رفاه اقتصادی را با اجزای چهارگانه 

الگوی   (.1391بختیاری و همکاران،  )است   (𝐸𝑆) و سطح امنیت اقتصادی  (  𝐼𝐷) ، توزیع درآمدهای فردی  (𝑊𝑆) مولد  

 : زیر است  صورتبهکلی این شاخص  
𝐼𝐸𝑊𝐵 = 𝛼1 (𝐶 + 𝐺 + 𝑊𝑇 − 𝑅𝐸)(𝐿𝐸) + 𝛼2(𝐾 + 𝑅𝐷 + 𝐻𝐶 + 𝑁𝑅 + 𝐹𝐷𝐼 − 𝐸𝐷) +
𝛼3[(𝛽(𝑃𝐻𝑅) + (1 − 𝛽)𝐺𝑖𝑁𝑖)] + 𝛼4[𝑊𝑊𝑅 + 𝑏(𝑅𝐻𝑅) + 𝐶(𝑃𝐻𝑅) + 𝑑(𝑃𝐻𝑅)]                  (4 )  

: شده به ترتیب عبارت است ازاجزای رابطه ارائه   
 (𝑪𝑭جریان مصرف )  ❖

 شود: برای محاسبه جریان مصرف و جهت منظور داشتن آن در شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی از رابطه زیر استفاده می
𝐶𝐹 = 𝛼1 + (𝐶 + 𝐺 + 𝑊𝑇 − 𝑅𝐸)(𝐿𝐸)                                         (5)  

مخارج مصرفی نهایی عمومی دولت به قیمت ثابت،    𝐺مخارج حقیقی مصرفی نهایی خانوار به قیمت ثابت،    𝐶که در آن،  

𝑊𝑇  زمان کار،  سرانه حقیقی تغییرات در مدت𝑅𝐸  ( ی جبران خدمات کارکنان، ارزش واقعسرانه حقیقی مخارج جبرانی  

 که:نحوی امید به زندگی است. به   𝐿𝐸( و  ساعت  یک  دیتولسرانه  

 : شوداز رابطه زیر حاصل می زمان کارسرانه حقیقی تغییرات در مدت -

𝑊𝑇 = (
𝑊𝐴𝑃

𝑃𝑂𝑃
) . 𝑉𝐿𝑊𝐴𝑃                                         )6( 

𝑉𝐿𝑊𝐴𝑃 = [1 −
𝑇𝑅

𝐺𝐷𝑃
] . 𝑆      )7( 

𝑆 =
𝑊𝑅

𝑊𝐴𝑃
                                                                                                             )8( 

فراغت یک نفر در   افزودهارزش  𝑉𝐿𝑊𝐴𝑃جمعیت کل،    𝑃𝑂𝑃،  (سال به بالا  15)جمعیت فعال    𝑊𝐴𝑃در روابط فوق  

کل جبران    𝑊𝑅متوسط جبران خدمات هر فرد و   𝑆 تولید ناخالص داخلی و    𝐺𝐷𝑃درآمد مالیاتی،    𝑇𝑅سن کار،  

 . باشدخدمات کارکنان می

 : آیدسرانه حقیقی مخارج جبرانی نیز از فرمول زیر به دست می -

𝑅𝐸 =
𝐺𝐷𝑃

𝑊𝐴𝑃
                                                       (9 )  

 (𝑾𝑺) انباشت ثروت   ❖
 : ه شرح زیر استبی محاسبه مقدار این متغیر و اجزاء آن  نحوه 

𝑊𝑆 = 𝛼2[𝐾 + 𝑅𝐷 + 𝐻𝐶 + 𝑁𝑅 + 𝐹𝐷𝐼 − 𝐸𝐷]                                                         (10 )  

مخارج تحقیق و توسعه   𝑅𝐷،  (سرانه مصرف سرمایه به قیمت ثابت)سرانه سرمایه ثابت ناخالص حقیقی  𝐾که در آن، 

سرانه    𝐹𝐷𝐼سرانه موجودی ثروت منابع طبیعی حقیقی،    𝑁𝑅حقیقی،  سرانه موجودی سرمایه انسانی    𝐻𝐶حقیقی،  

زیست  ی اجتماعی حقیقی فرسایش محیطی هزینهسرانه   𝐸𝐷گذاری مستقیم خارجی حقیقی،  خالص جریان سرمایه

 .است(  اکسیدناشی از انتشار کربن دی )

 ( 𝑰𝑫) توزیع درآمد  ❖
 : صورت استین بدی محاسبه مقدار این متغیر و اجزاء آن در شاخص  نحوه 

𝐼𝐷 = 𝛼3[(𝛽(𝑃𝐻𝑅) + (1 − 𝛽)𝐺𝑖𝑛𝑖)]                                                         (11 )  

 
1 Osberg & Sharpe 
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با    𝛽  آن  که در از م  عیاست و شاخص توز  ی وزن نسب  75/0برابر    . آیدمی  دست  بهموزون شدت فقر    نیانگی درآمد 

.  است   جینیبرابر با ضریب    𝐺𝑖𝑛𝑖دلار در روز و    25/1در حداقل درآمد    نسبت فقر سرپرست خانوار  𝑃𝐻𝑅همچنین  

نابرابری، شاخص  و  فقر  درآمد، شدت  توزیع  نحوه  داردبرای سنجش  متعددی وجود  علت  .  های  به  پژوهش  این  در 

عنوان معیاری برای سنجش شدت فقر برای این بعُد استفاده شده  محدودیت آماری و داده از متغیر ضریب جینی به

 . است
 

 (𝑬𝑺) امنیت اقتصادی   ❖
 : صورت استین بدی محاسبه مقدار این متغیر و اجزاء آن  نحوه 

𝐸𝑆 = 𝛼4[𝑊𝑊𝑅 + 𝑏(𝑅𝐻𝑃) + 𝑐(𝑃𝐻𝑅) + 𝑑(𝑃𝐻𝑅)]                                                        (12 )  

شود. بدین  درصد در نظر گرفته می  100اند که  سهم جمعیتی است که در معرض ریسک بیماری واقع   𝑏که در آن  

نسبت    𝑑نسبت زنان بیکار به جمعیت و    𝑐اند. همچنین  درصد افراد یک جامعه در معرض خطر بیماری  100معنی که  

کل جمعیت است که  سال به 15-65گیرد. جزء اول نسبت جمعیت کل جمعیت را در برمیسال به 65جمعیت بالای 

                      باشد.ی ریسک بیکاری می دهندهنشان 

𝑊𝑊𝑅 =
𝑊𝑅

52
             (13                                                                                                                          )  

تصرف است که ریسک امنیت اقتصادی در مقابل بیماری را  دهنده سهم مخارج شخصی کل درآمد قابل نشان جز دوم  

 آید:تصرف به دست می دهد و از نسبت مخارج شخصی کل برای سلامتی به درآمد قابل نشان می 

𝑅𝐻𝑃 =
𝐻𝑃

𝐷𝑖𝑠𝑝
                                                              (14 )  

تصرف )تولید ناخالص داخلی منهای مالیات(  درآمد قابل  𝐷𝑖𝑠𝑝  ی وسلامت  ی برا  ی شخص  نه یکل هز  𝐻𝑃که در آن  

. جز چهارم  ، اشاره داردستندین یاجتماع نیکه تحت پوشش تأم یزنان یاقتصاد ت یامن زانیبه مباشد. عبارت سوم می

جهت محاسبه    کهآن توضیح پایانی    .کندبیان میدر جامعه را    هاآن   یاقتصاد  تیامن   زانی فقر سالمندان است و مبیانگر  

شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی، با توجه به نسبت اهمیت هر یک از اجزای شاخص، به هرکدام از ابعاد به ترتیب، ضرایب  

(،  2009)  شارپو  به پیروی از روش اوزبرگ   گیرد. در این مطالعه نیز با توجه به مطالعات گذشته ومختلفی تعلق می

( به موجودی منابع مولد و به دو جزء توزیع درآمد و امنیت  1/0( به مصرف، )0/ 4ضرایب اجزاء چهارگانه به ترتیب، )

  برحسب است. همچنین در شاخص رفاه اقتصادی، بیشتر متغیرها    شده  داده( اختصاص  25/0اقتصادی ضریب یکسان )

 شده است.   استفادهسرانه    صورتبهنیاز، به قیمت ثابت و  
 

 های پژوهش توصیف داده  .4
(  1( و نمودار )1در بخش پیشین محاسبه شده که نتایج به شرح توصیف جدول )  یادشدهرفاه اقتصادی بر مبنای روابط  

 است. 
 (1399-1350)ها طی زیردوره میانگین شاخص ترکیبی رفاه -1 جدول

 زیر دور   (IEWBشاخص تر یب  رفا  )

 ( 1356- 1350اسلا   )پیش از انقلاب  105

 ( 1367-1357انقلاب اسلا   و جنگ تحمیل  ) 102
 ( 1373-1368برنا ع اول ) 98

 ( 1378- 1374برنا ع دوم ) 103

 ( 1383-1379برنا ع سوم ) 123

 ( 1388-1384برنا ع چهارم ) 150

 ( 1395-1390برنا ع پن م ) 159

 ( 1399-1396چهار سال اول برنا ع ششم ) 163

 ( 1399- 1357 یانگین پس از انقلاب اسلا   ) 125

  یانگین    دور   122
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  نبع:  حاسبات پژوهش 

 

اساس جدول   نزولی را طی نمود  (  1)بر  انقلاب اسلامی روند  از  میانگین شاخص ترکیبی رفاه در دو زیردوره پس 

در زیردوره برنامه اول توسعه    98در زیر دوره پیش از انقلاب به    105که میانگین شاخص ترکیبی رفاه از  ی نحوبه

که ی نحو بهبوده است    صعودی  املاًکها  پس از برنامه اول توسعه، روند شاخص ترکیبی رفاه در زیردوره .  کاهش یافت

به   رفاه  میزان  توسعه  ششم  برنامه  زیردوره  زیردوره   163در  تمام  در  رفاه  میزان  بیشترین  که  یافت  های  افزایش 

ها بیشتر از میانگین کل همچنین پس از زیردوره برنامه دوم توسعه میزان رفاه در تمام زیردوره .  موردبررسی بوده است

( نشان  1در نمودار )  های رفاههمچنین بررسی روند داده .  بوده است(  1399تا    1350)ین پژوهش  دوره موردبررسی ا

و کمترین میزان رفاه مربوط    174، با رقم 1396به سال دهد که بیشترین میزان رفاه در دوره موردبررسی مربوط می

 بوده است.   71با رقم،    1350به سال  

 

 
 (1399-1350)روند شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی   -1 نمودار

 
  نبع:  حاسبات پژوهش 

 
باشد. همانطور که قابل مشاهده است تورم پیش از انقلاب  ( می2میانگین سایر متغیرهای پژوهش نیز به شرح جدول )

ی سوم  پیش رو تا برنامه های  درصد به خود اختصاص داده است و در زیردوره  12/ 87اسلامی کمترین مقدار را با میزان  

ی سوم، کاهش تورم مشاهده شده است ولی در ادامه مجددا روند صعودی داشته  روند افزایشی داشته است، در برنامه 

ی قبل از  در زیردوره درصد رسیده است.    28/32است و در چهار سال اول برنامه ششم به حداکثر میزان خود یعنی  

ی زمان  بیشترین مقدار را داشته است و طی روند انقلاب اسلامی و صدمات وارد شدهانقلاب اسلامی، رشد اقتصادی نیز  

های توسعه نوسانانی در رشد  ای را تجربه کرده است، در طی برنامهجنگ، رشد اقتصادی کاهش چشمگیر و منفی

ازسازی خسارات جنگ  شده است، طی برنامه اول سازندگی با انتخاب راهبرد آزادسازی اقتصادی برای باقتصادی دیده

  به  95/5های موجود روند صعودی دیده شده است و رشد اقتصادی مثبت با میزان  برداری از حداکثر ظرفیتو بهره

بوده است    64/7دست آمده است. بیشترین مقدار رشد اقتصادی بعد از انقلاب اسلامی طی برنامه سوم توسعه با مقدار  

ها طی چهار سال اول برنامه ششم با مقدار  به دلیل تحریم بعد از انقلاب اسلامیو در نهایت کمترین مقدار این متغیر  

و مالیات غیر مستقیم    تورمغیر از  میانگین تمامی متغیرها به  نسبت به دوره قبل،  در برنامه پنجمبوده است.    -15/1

  1/4با کاهشی    آن، اندازه دولتهای حاصل از  از تحریم و نگرانی   های ناشیکه به سبب محدودیت نحوی کاهش یافت. به 

رسیده است. مالیات مستقیم، غیر مستقیم و مالیات کل نیز بعد از انقلاب اسلامی کاهش داشته است.    3/16درصد به  

اندازه دولت نیز بعد از انقلاب اسلامی روند نزولی داشته است و در چهار سال اول برنامه ششم کمترین میزان را به 

 دهد مخارج کل رو به کاهش است. ت و نشان می خود اختصاص داده اس
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 میانگین متغیرهای پژوهش  -2 جدول
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 زیر دوره

 ( 1356-1350انقلاب اسلامی )پیش از  64/8 87/12 44/3 97/3 41 4/7 8/73

 ( 1367-1357انقلاب اسلامی و جنگ تحمیلی ) - 51/3 12/18 30/3 91/2 28 2/6 2/46

 ( 1373-1368برنامه اول ) 95/5 60/21 61/2 96/1 3/17 6/4 5/33

 ( 1378-1374برنامه دوم ) 56/2 62/25 35/3 52/2 4/20 9/5 8/38

 ( 1383-1379برنامه سوم ) 64/7 12/14 84/2 56/2 6/18 4/5 2/47

 ( 1388-1384برنامه چهارم ) 42/3 38/15 26/4 15/2 4/20 4/6 6/65

 ( 1395-1390برنامه پنجم ) 53/1 37/19 38/3 75/2 3/16 1/6 3/59

 (1399-1396چهار سال اول برنامه ششم ) - 15/1 28/32 88/2 73/2 5/15 6/5 8/75

 دوره کل میانگین 14/3 92/19 26/3 69/2 2/22 6 55

 (1399-1357میانگین پس از انقلاب اسلامی ) 35/2 93/20 23/3 51/2 5/19 7/5 4/52

 های پژوهش  نبع: یافتع

 

 پژوهش  نتایج حاصل از برآورد الگوی .5

 آزمون پایایی ❖

برآورد میهمان الگوی پژوهش در دو قالب  اشاره شد  الگو لازم است  طور که  برآورد  از  پایایی  شود. پیش  تا آزمون 

 است. شده  پرون استفاده -و فیلیپسیافته  فولر تعمیم-متغیرها انجام شود. برای این منظور از آزمون ریشه واحد دیکی

 
 پرون-یافته و فیلیپسفولر تعمیم -های ریشه واحد دیکی : آزمون3جدول 

  تغیرها 

 فیلیپس پرون  یافتع تعمیم -دیک  فولر

 سطح
 تداض 
  رتبع اول 

 سطح
 تداض 
  رتبع اول 

 آ ار  
 آز ون 

 سطح
 احتمال 

 آ ار  
 آز ون 

 سطح
 احتمال 

 آ ار  
 آز ون 

 سطح
 احتمال 

 آ ار  
 آز ون 

 سطح
 احتمال 

𝐿𝑛𝐼𝐸𝑊𝐵 44/2 - 354/0 25/4 - 008/0 40/2 - 375/0 21/4 - 009/0 

𝐿𝑛𝐺𝑆 07/2 - 551/0 03/7 - 000/0 23/2 - 462/0 03/7 - 000/0 

𝐿𝑛𝑇𝑎𝑥𝑅 29/3 - 079/0 - - 32/3 - 074/0 - - 

𝐼𝑛𝑓 39/4 - 005/0 - - 73/4 - 000/0 - - 

𝐿𝑛𝑅𝑃𝐶𝐼 34/1 - 865/0 87/5 - 000/0 85/1 - 663/0 93/5 - 000/0 

𝑅𝐺𝐷𝑃𝐺 79/4 - 000/0 - - 78/4 - 000/0 - - 

𝐿𝑛𝐺𝐶𝑅𝐺𝐼 99/2 - 145/0 02/8 - 000/0 07/3 - 126/0 05/8 - 000/0 

𝐿𝑛𝐷𝑖𝑟𝑇𝑎𝑥𝑅 37/4 - 006/0 - - 34/4 - 006/0 - - 

𝐿𝑛𝐼𝑛𝐷𝑖𝑟𝑇𝑎𝑥𝑅 56/3 - 044/0 - - 62/3 - 038/0 - - 

 های پژوهش  نبع: یافتع
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(  3شده در جدول  یافته )گزارش فولر تعمیم- خلاصه نتایج آزمون ریشه واحد متغیرها بر اساس آزمون ریشه واحد دیکی

و تعدادی از    پایامتغیرها در سطح   برخی و نیست دوم  مرتبه درجه انباشتگی دارای متغیرها از کدامدهد هیچنشان می

توان از رهیافت خودتوضیحی با  باشد. با توجه به نتیجه حاصل از آزمون ریشه واحد میمی   پایا تفاضل یک با متغیرها

 در برآورد الگو بهره جست. های توزیعی  وقفه

 

 برآورد الگوی پژوهش در قالب اول  ❖
نیازمند تعیین وقفه بهینه است. با توجه به تعداد مشاهدات در این الگو جهت تعیین   ARDLبرآورد الگو با رهیافت  

بیزین در قالب اول نشانگر وقفه بهینه دو  -ی آماره شوارتزبیزین استفاده شده است. کمینه-وقفه بهینه از معیار شوارتز

(،  4ها و نتایج بلندمدت به ترتیب در جداول )کرانههای تشخیصی، آزمون  مدت، آزمونباشد. نتایج برآورد در کوتاه می

دهد که اندازه کل مدت نشان می(، نتایج برآورد الگو در کوتاه4( گزارش شده است. بر اساس جدول )7( و )6(، )5)

ر  قرا  تأثیررفاه اقتصادی را تحت    معکوس )نامطلوب( و در وقفه دوم بطور مستقیم )مطلوب(  طوربه دولت در دوره جاری  

یا ضریب    مجموع  درنتایج آزمون والد در بررسی برآیند اثر این عامل گویای آن است که اندازه کل دولت   دهد.می

اقتصادی دارد. این در حالی است که نسبت مالیات کل به تولید با اثر معناداری   اثری مستقیم )مطلوب( بر رفاه  084/0

و تورم با اثری معکوس )نامطلوب(    اقتصادی با اثری مستقیم )مطلوب(  رشد  وبر رفاه اقتصادی همراه نیست. درآمد سرانه  

دهد که در هر  ی تصحیح خطا منفی و معنادار است و نشان میبر رفاه اقتصادی اثرگذار است. ضریب برآوردی جمله 

 گردد.درصد تعدیل می  19به میزان    مدتکوتاهو    بلندمدتسال شکاف بین رابطه  

 
 مدت از برآورد الگوی پژوهش در قالب اول. نتایج کوتاه4جدول 

 سطح احتمال tآ ار   ضریب  تغیرهای توضیح  

𝐿𝑛𝐼𝐸𝑊𝐵(−1) 81/0 8/15 000/0 

𝐿𝑛𝐺𝑆 115/0 - 39/2 - 022/0 

𝐿𝑛𝐺𝑆(−1) 073/0 62/1 114/0 

𝐿𝑛𝐺𝑆(−2) 126/0 77/3 001/0 

𝐿𝑛𝑇𝑎𝑥𝑅 025/0 - 86/0 - 392/0 

𝐼𝑛𝑓 003/0 - 97/8 - 000/0 

𝐿𝑛𝑅𝑃𝐶𝐼 134/0 10/5 000/0 

𝑅𝐺𝐷𝑃𝐺 0019 /0 91/4 000/0 

 19/0 - 2/10 - 000/0 (ECTجملع تصحیح خطا )

 آز ون والد برای برآیند اثر 
 𝐿𝑛𝐺𝑆ضرایب  

 انداز    موع ضرایب  سطح احتمال F قدار آ ار   

91/9 003/0 084/0 

 های پژوهش  نبع: یافتع

 

دهنده آن است که توزیع پسماندها در برآورد  نشان  63/0رقم  ( سطح احتمال در آزمون نرمالیتی با  5طبق جدول )

ی و ناهمسانی واریانس  خودهمبستگهای تشخیصی دیگر نیز بیانگر این موضوع هستند که مشکل  نرمال است. آزمون

برای تشخیص وجود تصریح مناسب    1ر آزمون رمزی جملات پسماند وجود ندارد. همچنین مقدار آماره و سطح احتمال د

 درصد الگو از شکل تبعی مناسب برخوردار است.   90دهد که در سطح اطمینان  شکل تبعی الگو نشان می

 

 

 

 
1 Ramsey RESET Test 



 

16 

 

 اولالگوی پژوهش در قالب های تشخیصی در برآورد . آزمون5 جدول

 نر الیت  
921/0  قدار آ ار    
630/0 سطح احتمال  

 خودهمبستگ  سریال  
507/0  قدار آ ار    

 606/0 سطح احتمال

 ناهمسان  واریانس
 007/0  قدار آ ار  

 930/0 سطح احتمال

 فرم تبع  )ر زی( 
 033/0  قدار آ ار  

 857/0 سطح احتمال

 های پژوهش  نبع: یافتع

 

( گزارش شده  6انجام گرفته است که نتایج آن در جدول )  1ها اطمینان از وجود رابطه بلندمدت آزمون کرانه  منظوربه

وجود    روین ااز آماره جدول در هر سه سطح از خطا است و از    تربزرگ (  8/12است. بر این اساس مقدار آماره آزمون )

 شود. یید میتأرابطه بلندمدت در الگوی پژوهش در قالب اول  

 
 ها در برآورد الگوی پژوهش در قالب اول. آزمون کرانه6جدول 

 سطح خطا  دو  رانع  رانع ی  آ ار  آز ون 

8/12 
 درصد 1 98/4 59/3
 درصد 5 78/3 67/2
 درصد 10 26/3 25/2

 های پژوهش  نبع: یافتع

 

کل    مدت، اندازهدهد که مشابه با دوره کوتاه( نتایج بلندمدت از برآورد الگو در قالب اول نشان می7جدول )بر طبق  

اثری مستقیم )مطلوب( بر رفاه اقتصادی دارد. به صورتی که در ازای یک درصد افزایش )کاهش( در اندازه دولت    دولت

شده در مبانی نظری  )کاهش( یابد. با توجه به مطالب بیان  درصد افزایش  452/0انتظار بر این است که رفاه اقتصادی 

بر رفاه اقتصادی به دلیل برتری اثرهای مطلوب افزایش مخارج عمرانی و    رسد که اثر مطلوب اندازه دولتبه نظر می 

)ناشی  بر اثر نامطلوب افزایش مخارج جاری    (جاری )ناشی از افزایش اشتغال، مصرف، امنیت اقتصادی و حقوق و مزایا

برآورد کوتاه  از باشد. همانند  تورم(  رفاه  افزایش  بر  از سوی نسبت مالیات کل  معناداری  اثر  نیز  بلندمدت  مدت، در 

. همچنین رشد اقتصادی و درآمد سرانه نیز اثری مستقیم )مطلوب( بر رفاه اقتصادی دارند، به  نشد اقتصادی یافت  

ر رشد اقتصادی و درآمد سرانه، رفاه اقتصادی به ترتیب به میزان  افزایش )کاهش( د  درصدییک صورتی که با افزایشی  

توان ناشی از  درصد افزایش )کاهش( خواهد یافت. اثر مطلوب رشد اقتصادی بر رفاه اقتصادی را می  72/0و    01/0

افزایش امنیت اقتصادی دانست. تورم نیز    انداز( و زایی، افزایش درآمد افراد و خانوارها )افزایش مصرف و پس اشتغال 

است.   همراه  اقتصادی  رفاه  بر  )نامطلوب(  معکوس  اثری  با  انتظار  با  )کاهش(  ی طور بهمطابق  افزایش  ازای  به  که 

تواند به  . اثر نامطلوب تورم بر رفاه اقتصادی میشوددرصد کاهش )افزایش( می 01/0درصدی تورم، رفاه اقتصادی یک

 لوب تورم بر مصرف افراد و خانوار باشد. دلیل اثر نامط

 
 بلندمدت از برآورد الگوی پژوهش در قالب اول نتایج. 7جدول 

 سطح احتمال tآ ار   ضریب  تغیرهای توضیح  

𝐿𝑛𝐺𝑆 452/0 2/10 000/0 

𝐿𝑛𝑇𝑎𝑥𝑅 135/0 - 790/0 - 434/0 

 
1 Bounds Test 



 

17 

 

𝐼𝑛𝑓 017/0 - 08/3 - 003/0 

𝐿𝑛𝑅𝑃𝐶𝐼 721/0 20/7 000/0 

𝑅𝐺𝐷𝑃𝐺 010/0 62/2 012/0 

 های پژوهش  نبع: یافتع

 

های ثبات ساختاری است. در این راستا از  ها تشخیصی، نوبت ارائه آزمونپس از برآورد مدل رگرسیونی و انجام آزمون

ی در  برآورد کننده ثبات در ضرایب که منعکس 2و مجذور پسماند تجمعی 1های ثبات ساختاریِ پسماند تجمعیآزمون

پسماند تجمعی،    مذکورباشد، استفاده شده است. اگر نمودار پسماند تجمعی و یا نمودار  ی میموردبررسی  طول دوره 

توان رد نمود. در غیر  بین دو خط مقطع مستقیم قرار گیرد، فرضیه صفر مبنی بر عدم وجود شکست ساختاری را نمی

شود. شایان ذکر است که این فاصله در سطح  مبنی بر وجود شکست ساختاری پذیرفته میاین صورت، فرضیه رقیب  

های مذکور در  (. نتایج آزمون1384درصد و توسط براون و دوربین و اوانس تعیین شده است )تشکینی،  95اطمینان 

ی  موردبررسی در دوره  برآورد توان اظهار داشت که ضرایب  ( می2نمودار )( منعکس شده است. بر اساس  2نمودار )

 شود. یید نمیتأدارای ثبات ساختاری بوده و وجود شکست ساختاری  
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 . آزمون ثبات ساختاریِ پسماند تجمعی و مجذور پسماند تجمعی در برآورد اول 2نمودار 

 های پژوهش  نبع: یافتع
 

 الگوی پژوهش در قالب دوم برآورد  ❖

همانطور که پیشتر تشریح شد در قالب دوم مالیات کل به دو جزء تفکیک شد و بجای مخارج کل دولت، هزینه جاری  

و مخارج عمرانی در الگو لحاظ شد. توضیح آنکه به دلیل همبستگی بالای اندازه جاری عمرانی عمرانی دولت با یکدیگر  

مناسب نبوده و در نتیجه نسبت متغیرهای مذکور در قالب    زمان این دو متغیر در مدلدرصد(، حضور هم  80)بیش از  

و تعداد مشاهدات، از    ARDLدوم مورد استفاده قرار گرفت. در برآورد دوم از الگوی پژوهش نیز با توجه به رهیافت  

 
1 Cumulative Sum of Residuals (CUSUM) 
2 Cumulative Sum of Squared Residuals (CUSUMQ) 
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برآورد الگوی    نتایجسه انتخاب شد. بر این مبنا    بهینهبیزین در تعیین وقفه بهینه استفاده و وقفه  -معیار اطلاعات شوارتز

(،  9(، )8ها و بلندمدت به ترتیب در جداول )های تشخیصی، آزمون کرانهمدت، آزموندوم در کوتاه  در قالبپژوهش  

 شده است. ( گزارش11( و )10)

های جاری به مخارج عمرانی در دوره  دهد که نسبت هزینهمدت نشان می(، نتایج برآورد در کوتاه8براساس جدول )

معناداری ندارد ولی با یک وقفه اثری معکوس )نامطلوب( بر رفاه اقتصادی دارد. نسبت مالیات مستقیم و جاری اثری  

مستقیم )مطلوب( و معکوس )نامطلوب( بر رفاه اقتصادی همراه است.    تأثیر مالیات غیرمستقیم بر تولید به ترتیب با  

ی جاری و با یک قتصادی دارد. درآمد سرانه در دورهتورم نیز به مانند قالب نخست اثری معکوس )نامطلوب( بر رفاه ا

وقفه اثری مستقیم )مطلوب( دارد و در وقفه دوم و سوم با اثری معکوس )نامطلوب( بر رفاه اقتصادی همراه است. نتایج 

م اثری مستقی  043/0درآمد سرانه با ضریب    مجموع  دردهد که  آزمون والد در بررسی برآیند اثر این متغیر نشان می

)مطلوب( بر رفاه اقتصادی دارد. رشد اقتصادی نیز مشابه با قالب نخست با اثری مستقیم )مطلوب( بر رفاه اقتصادی  

ی  دهد در هر دوره شکاف بین رابطه ی تصحیح خطا منفی و معنادار است و نشان میهمراه است. ضریب برآوردی جمله

 گردد.درصد تعدیل می  13مدت  بلندمدت و کوتاه

 
 مدت از برآورد الگوی پژوهش در قالب دوم . نتایج کوتاه8 جدول

 سطح احتمال tآ ار   ضریب  تغیرهای توضیح  

𝐿𝑛𝐼𝐸𝑊𝐵(−1) 86/0 4/28 000/0 

𝐿𝑛𝐺𝐶𝑅𝐼 008/0 - 37/0 - 714/0 

𝐿𝑛𝐺𝐶𝑅𝐼(−1) 063/0 - 24/3 - 003/0 

𝐿𝑛𝐷𝑖𝑟𝑇𝑎𝑥𝑅 045/0 95/1 059/0 

𝐿𝑛𝐼𝑛𝐷𝑖𝑟𝑇𝑎𝑥𝑅 036/0 - 92/2 - 006/0 

𝐼𝑛𝑓 004/0 - 4/14 - 000/0 

𝐿𝑛𝑅𝑃𝐶𝐼 124/0 41/4 000/0 

 𝐿𝑛𝑅𝑃𝐶𝐼(−1) 096/0 90/2 006/0 

𝐿𝑛𝑅𝑃𝐶𝐼(−2) 097/0 - 70/2 - 011/0 

𝐿𝑛𝑅𝑃𝐶𝐼(−3) 080/0 - 49/3 - 001/0 

𝑅𝐺𝐷𝑃𝐺 002/0 20/2 035/0 

 139/0 - 019/9 - 000/0 (ECTخطا )جملع تصحیح 

 آز ون والد برای برآیند اثر 
 𝐿𝑛𝑅𝑃𝐶𝐼ضرایب  

 انداز    موع ضرایب  سطح احتمال F قدار آ ار  

40/3 074/0 043/0 

 های پژوهش  نبع: یافتع

 

پسماندها در برآورد  دهنده آن است که توزیع  نشان  693/0رقم  ( سطح احتمال در آزمون نرمالیتی با  9طبق جدول )

ی و ناهمسانی واریانس جملات پسماند است.  خودهمبستگهای تشخیصی دیگر نیز بیانگر عدم وجود  نرمال است. آزمون

درصد الگو از شکل    90دهد که در سطح اطمینان  همچنین مقدار آماره و سطح احتمال در آزمون رمزی نیز نشان می

 تبعی مناسب برخوردار است. 

 
 های تشخیصی در برآورد الگوی پژوهش در قالب دوم مون. آز9 جدول

 نر الیت  
693/0  قدار آ ار    
706/0 سطح احتمال  

 خودهمبستگ  سریال  
916/0  قدار آ ار    

 409/0 سطح احتمال



 

19 

 

 ناهمسان  واریانس
 006/0  قدار آ ار  

 935/0 سطح احتمال

 های پژوهش  نبع: یافتع

 

دهد که بر اساس  (( نشان می10اطمینان از وجود رابطه بلندمدت )گزارش شده در جدول )  منظوربه  هاآزمون کرانه

وجود رابطه بلندمدت در   روینااز آماره جدول در هر سه سطح از خطا است و از    تربزرگ (  47/8مقدار آماره آزمون )

 شود. یید میتأبرآورد الگوی پژوهش در قالب دوم  

 
 ها در برآورد الگوی پژوهش در قالب دوم انه. آزمون کر10جدول 

 سطح خطا  دو  رانع  رانع ی  آ ار  آز ون 

47/8 
 درصد 1 88/4 424/3

 درصد 5 708/3 55/2
 درصد 10 22/3 17/2

 های پژوهش  نبع: یافتع

 

در جدول  ها، نتایج بلندمدت در قالب دوم از برآورد الگوی پژوهش  های تشخیصی و آزمون کرانهبا توجه به نتایج آزمون

های جاری به مخارج عمرانی دولت اثری  دهد که در بلندمدت نسبت هزینه( گزارش شده است. نتایج نشان می11)

به  های جاری  در نسبت هزینه  درصدییک)کاهش(    به نحوی که با افزایش  اقتصادی دارد.)نامطلوب( بر رفاه  معکوس  

شده در مبانی،  یابد. بر اساس مطالب ارائه درصد کاهش )افزایش( می  39/0مخارج عمرانی دولت، رفاه اقتصادی به میزان  

رفاه اقتصادی  رسد که پیامدهای تورمی افزایش مخارج جاری دولت دلیل اثرگذاری نامطلوب این متغیر بر  به نظر می

لت با تقویت مصرف، اشتغال و امنیت اقتصادی موجب بهبود رفاه  بوده است در حالی که افزایش مخارج عمرانی دو 

معکوس    طوربه مستقیم )مطلوب( و نسبت مالیات غیر مستقیم    طوربهاقتصادی شده است. نسبت مالیات مستقیم  

را  در نسبت مالیات مستقیم، رفاه اقتصادی  درصدییکافزایشی  کهی نحو به)نامطلوب( بر رفاه اقتصادی اثرگذار است. 

درصدی    259/0در نسبت مالیات غیر مستقیم، با کاهشی    درصدییکدهد و افزایش  درصد افزایش می  324/0به میزان  

در رفاه اقتصادی همراه است. نتایج حاصله از این منظر قابل توجیه است که با توجه به وجود سیستم مالیات تصاعدی  

تواند در کاهش شکاف طبقاتی مستقیم، افزایش این نوع از مالیات میدر مالیات بر درآمد به عنوان یکی از اقسام مالیات  

افراد کم  یجهدرنتدرآمد موثر واقع شود.  آن فشار کمتر بر اقشار کم  تبعبه و   درآمد در  با توجه به سهم و وزن بالاتر 

مالیات بر ثروت به    جمعیت کشور، افزایش این نوع مالیات در مجموع به افزایش در رفاه اقتصادی منجر شود. همچنین

تواند در افزایش رفاه اقتصادی اثرگذار باشد. در  می  یادشدهعنوان قسم دیگری از مالیات مستقیم نیز مشابه با تبیین  

توان استدلال را مبنای مالیات بر کالاها و خدمات  مورد اثرگذاری معکوس مالیات غیرمستقیم بر رفاه اقتصادی می

. بدین توضیح که با توجه به سهم و وزن بالاتر مخارجِ مرتبط با کالاها و خدمات در سبد  )مالیات بر مصرف( مطرح نمود

ترین نوع مالیات غیر  ها به عنوان مهمدرآمد و کمتر برخوردار، افزایش این نوع از مالیاتمعیشتی افراد و خانوارهای کم

اثر معکوس    روین ابیشتر در رفاه اقتصادی این طبقه از افراد جامعه همراه باشد و از    مراتببه تواند با کاهش  مستقیم می

مدت، تورم  مشابه با دوره کوتاه  ینهمچنمالیات غیر مستقیم بر رفاه اقتصادی قابل انتظار است. مشابه با برآورد قبلی و  

 م )مطلوب( بر رفاه اقتصادی همراه است. با اثری معکوس )نامطلوب( و درآمد سرانه و رشد اقتصادی با اثری مستقی

 
 . نتایج بلندمدت در برآورد الگوی پژوهش در قالب دوم 11جدول 

 سطح احتمال tآ ار   ضریب  تغیرهای توضیح  

𝐿𝑛𝐺𝐶𝑅𝐼 391/0 - 848/4 - 000/0 

𝐿𝑛𝐷𝑖𝑟𝑇𝑎𝑥𝑅 324/0 083/2 044/0 
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𝐿𝑛𝐼𝑛𝐷𝑖𝑟𝑇𝑎𝑥𝑅 259/0 - 079/2 - 045/0 

𝐼𝑛𝑓 027/0 - 932/3 - 000/0 

𝑅𝑃𝐶𝐼 305/0 006/2 052/0 

𝑅𝐺𝐷𝑃𝐺 011/0 838/1 074/0 

 های پژوهش  نبع: یافتع

 

های پسماند تجمعی و مجذور پسماند  برآورد اول، برای بررسی ثبات ساختاری از آزمون  مانندبه در برآورد دوم نیز  

( حاکی از آن است که در برآورد دوم نیز ضرایب در دوره  3ها در نمودار )تجمعی استفاده شده است. نتایج آزمون

 شود. یید نمیتأی دارای ثبات ساختاری بوده و وجود شکست ساختاری  موردبررس
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 های پژوهش  نبع: یافتع

 

 گیری و ارائه پیشنهاداتنتیجه .6

به طور معمول مسئول فراهم کردن کالاهای عمومی همچون امنیت، خدمات درمانی و تحصیلی رایگان )ارزان(،    ها دولت 

اقتصادی، بخش خصوصی تمایلی کمی برای  هستند زیرا به دلیل سطح پایین )نبود( سود ها و غیره ساخت زیرساخت 

در باب مشارکت دولت در اقتصاد موضوعی که حائز اهمیت است، میزان مشارکت دولت  ها دارد.  ورود به این بخش 

ای از متغیرهای اقتصادی همچون رشد اقتصادی،  تواند طیف گسترده باشد زیرا تغییرات مخارج دولت می )مخارج( می 

شود که از  را تحت تأثیر قرار دهد. به بیان دیگر مخارج دولت نوعی ابزار مالی محسوب می ره تورم، کسری بودجه و غی

ها نیز از دیگر ابزارهای  . در کنار مخارج، مالیات تواند به اهداف موردنظر اقتصادی خود دست یابدآن دولت می   طریق

مهمی که در اینجا   سؤالتیار دولت است.  وضعیت اقتصادی در اخبر    یرگذاریتأثشوند که برای  مهم مالی محسوب می 

به همین منظور مطالعه حاضر  شود آن است که آیا این ابزارهای مالی دولت بر رفاه اقتصادی اثرگذار هستند؟  ایجاد می

تا   1350در دوره    را بر این متغیر(  هامخارج و مالیات)پس از محاسبه رفاه اقتصادی ایران، اثر ابزارهای مالی دولت  

 . ی قرار داده استبررس  مورد  توزیعی  هایوقفه  با  خودتوضیحی  رهیافتبا استفاده از    1399
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دهد که میزان رفاه پس از انقلاب اسلامی تا برنامه  نشان می   هاهای شاخص ترکیبی رفاه در زیردورهپردازش اولیه داده 

نامه ششم توسعه طی نموده است. همچنین اول توسعه روند نزولی را داشته است و سپس روند کاملاً صعودی را تا بر

بیشینه رفاه اقتصادی در دوره موردبررسی به ثبت رسیده است ولی پس از این سال روند شاخص رفاه   1396در سال 

نشان می دهد که   هامتغیرها در زیردورهبررسی میانگین سایر  نزولی بوده است.    کاملاً  1399-1397  هایطی سال 

اول برنامه ششم توسعه با    سال  چهاردرصد در پایین ترین سطح خود و در    87/12  تورم با  پیش از انقلاب اسلامی

با  28/32 اسلامی  انقلاب  از  پیش  زیردوره  اقتصادی در  دارد. رشد  قرار  بالاترین سطح خود  درصد    64/8  درصد در 

درصد کمترین مقدار را داشته    -15/1با    هاتحریمبیشترین مقدار و طی چهار سال اول برنامه ششم توسعه به دلیل  

به طوری که پیش  بوده  روند کاهشی    دارای  و مالیات کل نیز بعد از انقلاب اسلامی   است. مالیات مستقیم، غیر مستقیم

کمترین مقدار را به خود  درصد    6/4درصد بیشترین و در برنامه اول توسعه با    4/7از انقلاب اسلامی مالیات کل با  

یش از انقلاب اسلامی  پ  کهطوری به است،    بودهاندازه دولت نیز بعد از انقلاب اسلامی کاهشی    روند  اختصاص داده است.

درصد کمترین مقدار را به خود اختصاص داده   5/15درصد بیشترین و در چهار سال اول برنامه ششم توسعه با  41با 

 است و نشان می دهد که مخارج کل رو به کاهش است. 

ابق با مبانی نظری بوده است  نتایج حاصله در باب جهت اثرگذاری اندازه دولت و ترکیب مخارج دولت طبق انتظار و مط

به نحوی که اثر نامطلوب تورمی افزایش مخارج جاری دولت بر اثر مطلوب افزایش حقوق و مزیا آن برتری داشته است.  

رسد اثر مطلوب این متغیر بر رفاه اقتصادی به دلیل افزایش قدرت خرید افراد  برای مخارج عمرانی دولت نیز به نظر می

نیز طبق انتظار مجموع اثرهای مطلوب افزایش مخارج عمرانی و    به طور کل امنیت اقتصادی باشد.  )مصرف(، اشتغال و  

جاری بیشتر از اثر نامطلوب مخارج جاری بوده است که موجب اثرگذاری مطلوب اندازه دولت بر رفاه اقتصادی شده  

الیات غیرمستقیم بر رفاه اقتصادی، معکوس  است. مالیات مستقیم اثری مستقیم )مطلوب( بر رفاه اقتصادی دارد اما اثر م 

های مستقیم )نامطلوب( است. اثرگذاری مطلوب مالیات مستقیم بر رفاه اقتصادی، با توجه به اثرگذاری مطلوب مالیات 

شده برای  )مالیات بر درآمد و ثروت( بر سطح نابرابری درآمد جامعه قابل توجیه است. ضمن اینکه عکس استدلال ارائه 

اقتصادی توجیه می مالیا رفاه  بر  را  غیرمستقیم  مالیات  نامطلوب  اثر  اقتصادی و درآمد سرانه  ت مستقیم،  کند. رشد 

گذارند. اثرگذاری مطلوب  معکوس )نامطلوب( بر رفاه اقتصادی اثر می   طوربهمستقیم )مطلوب( و تورم    طوربهحقیقی  

و دستمزد و امنیت اقتصادی باشد در حالی که اثر نامطلوب  زایی، افزایش حقوق  تواند به دلیل اشتغال رشد اقتصادی می 

 تورم بر رفاه اقتصادی درنتیجه اثر نامطلوب تورم بر سطح مصرف افراد و خانوار است. 

برای افزایش سطح رفاه اقتصادی  گذاران اقتصادی  که سیاست   شودبراساس نتایج حاصله در این پژوهش پیشنهاد می 

گذاری خصوصی  الی را با تأکید بر افزایش مخارج عمرانی )به میزانی که جایگزین سرمایه در ایران، سیاست انبساطی م

انبساطی مالی دولت حائز اهمیت    هایسیاست ای که در باب  نکته نشود( و کاهش مالیات غیرمستقیم به اجرا درآورند.

افزایش مخارج عمرانی و جبران کاهش درآمد مالیاتی است ز این  است نحوه تامین مالی  اجرای  یرا در صورتی که 

  باشد، اثر نامطلوبی برای رفاه اقتصادی خانوارها به همراه خواهد داشت.   زاتورم ها از لحاظ نحوه تامین مالی  سیاست 

پولی   انقباضیتوان از سیاست  ضمن اینکه برای افزایش هرچه بیشتر رفاه اقتصادی در کنار سیاست انبساطی مالی می 

بودن ضریب منفی اثر تورم نسبت به ضریب مثبت رشد اقتصادی،    تربزرگ استفاده نمود. با توجه به  برای مهار تورم نیز  

در کل موجب افزایش سطح    ولیرسد اجرای سیاست انقباضی پولی اگرچه به رشد اقتصادی آسیب میزند  به نظر می

 رفاه اقتصادی خانوارها شود. 
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